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07 ਅਕਤੂਬਰ 1955 

 ਸਦਿੱ ਲੀ ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ ਮੇਰਵਾੜਾ ਸਕਰਾਇਆ ਸਨਯੰਤਰਣ ਐਕਟ (1947 ਦਾ XIX) ਿੈਕਸ਼ਨ 
9(1) (ਿੀ) - ਿਕੈਸ਼ਨ 9(1)(ਿੀ) ਸਵਿੱ ਚ "ਇਿ ਐਕਟ ਦ ੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਹਾਤ ੇ ਨੰੂ 
ਿਬਲੇਟ ਕਰਨ" ਦਾ ਪਰਗਟਾਵਾ ਹੈ, ਸਜਿਦਾ ਅਰਥ ਹੈ - ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਿਬਲੇਟ ਐਕਟ ਦ ੇਲਾਗੂ 
ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਦੀ ਇਮਾਰਤ - ਐਕਟ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਖਾਲੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇਮਾਰਤ ਅਤ ੇ
ਸਕਿ ੇਹੋਰ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ ਦ ੇ ਸਦਿੱਤੀ ਗਈ - ਕੀ ਧਾਰਾ 9 (1) (ਿੀ) ਦੇ ਅਰਥ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਬ-
ਲੈਸਟੰਗ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਹੈ। 

 ਬਹੁਤ ਿਾਰੀਆਂ ਦਕੁਾਨਾਂ ਵਾਲੀ ਇਿੱਕ ਇਮਾਰਤ ਦੀ ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ 1938 ਸਵਿੱ ਚ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਈ। 
1947 ਦ ੇ ਸਦਿੱਲੀ ਸਕਰਾਇਆ ਪਾਬੰਦੀ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਇਿੱਕ ਦੁਕਾਨ ਖਾਲੀ ਹੋ 
ਗਈ ਅਤ ੇਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੇ ਇਿਨੰੂ ਇਿੱ ਕ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ ਲੀਜ਼ 'ਤ ੇਦ ੇਸਦਿੱਤਾ ਜੋ ਸਕ ਇਿੱਕ ਹੋਰ 
ਦੁਕਾਨ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਸਵਿੱ ਚ ਿੀ। ਉਿੇ ਇਮਾਰਤ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੀ ਿਸਹਮਤੀ ਤੋਂ 
ਸਬਨਾਂ ਿਬ-ਲੈਸਟੰਗ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਬਦੇਖਲੀ ਲਈ ਮੁਕਿੱਦਮਾ ਕੀਤਾ। 

 ਰਿੱ ਸਖਆ, (1) ਸਕ ਸਕਰਾਇਆ ਪਾਬੰਦੀ ਕਾਨੰੂਨ ਿਮਾਸਜਕ ਕਾਨੰੂਨ ਦਾ ਇਿੱਕ ਸਹਿੱਿਾ ਹਨ ਅਤ ੇ
ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਸਵਆਸਖਆ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਉਦੇਸ਼ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਪਰ 
ਇਿ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਨਹੀਂ ਸਜਿ ਨਾਲ ਅਸਜਹਾ ਨਤੀਜਾ ਸਨਕਲਦਾ ਹੋਵ ੇਜੋ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦ ੇਿਾਦ ੇਅਰਥਾਂ 
ਨੰੂ ਦਰਿਾਉਂਦੇ ਨਹੀਂ ਹਨ ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ ਦਾ ਉਦਸੇ਼ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਮਤਲਬ ਜਿੱਜ ਸਨਆਂਇਕ ਿਮਰਿੱਥਾ ਦੀ 
ਬਜਾਏ ਸਕਿੇ ਕਨੰੂਨ ਜਾਂ ਸਵਧਾਨ ਸਵਿੱ ਚ ਕੰਮ ਨਹੀਂ ਕਰ ਿਕਦਾ। 



 ਮੈਗੋਰ ਅਤ ੇ ਿੇਂਟ ਮਲੇਨਜ਼ ਰੂਰਲ ਸਿਿਸਟਰਕਟ ਕਾਉਂਸਿਲ ਬਨਾਮ ਸਨਊਪੋਰਟ - 
ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ (1) ਨੇ ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕੀਤਾ। 

 (2) ਸਕ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਿਬ-ਲੈਸਟੰਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੋ ਸਹਿੱ ਸਿਆਂ ਸਵਿੱ ਚ ਵੰਸਿਆ 
ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ, ਵਾਪਿੀ ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ ਅਤ ੇ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ। ਜਦੋਂ ਇਿੱਕ ਉਪ-
ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਦੋ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦਾ ਸਵਲੀਨ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਜਿ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ 
ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਇਿ ਲਈ, ਜਦੋਂ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਜਗਹਾ ਨੰੂ ਦੁਬਾਰਾ ਸਕਿ ੇਹੋਰ 
ਸਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਸਕਿ ੇਹੋਰ ਸਹਿੱ ਿੇ ਦੇ ਸਕਿੇ ਇਿੱ ਕ ਸਹਿੱ ਿ ੇਨੰੂ ਿੌਂਪਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਕਹਾ ਜਾ ਿਕਦਾ 
ਸਕ ਇਹ ਨਵੀਂ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਕੋਈ ਰਚਨਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਅਤ,ੇ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਹ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ 
ਦੀ ਿਸਹਮਤੀ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਿੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਸਵਿੱ ਚ, ਿੈਕਸ਼ਨ 9(1) (ਿੀ) ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਪਰਭਾਵੀ ਹੋ 
ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਸਕਰਾਏਦਾਰ ਬਾਹਰ ਕਿੱਢਣ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

 ਸ਼ਰੀ ਵਾਈ ਐਲ ਤਨੇਜਾ, ਵਧੀਕ ਸਜ਼ਲਹਾ ਜਿੱਜ ਸਦਿੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਸਨਯਮਤ 
ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਸਮਤੀ 29 ਦਿੰਬਰ 1954 ਨੰੂ, ਸ਼ਰੀ ਸਗਆਨ ਦਾਿ ਜੈਨ, ਿਬ-ਜਿੱਜ ਪਸਹਲੀ ਸ਼ਰੇਣੀ 
ਸਦਿੱ ਲੀ ਦੀ ਸਮਤੀ 29 ਦਿੰਬਰ 1952 ਨੰੂ ਿੋਧਦੇ ਹੋਏ, ਸਜਿ ਨਾਲ ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ 
ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਮੁਕਿੱ ਦਮ ੇਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਪਾਿ ਕੀਤ ੇ841-8-0 ਰੁਪਏ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ 
ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਦਿੱ ਤਾ। 

 ਿੀ ਿੀ ਚਾਵਲਾ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

 ਹਰਸਦਆਲ ਹਾਰਿੀ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ। 

 ਕਪੂਰ, ਜੇ.- ਇਹ ਫਿੈਲਾ 1955 ਦੀ ਰੈਗੂਲਰ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 8 - ਿੀ ਅਤੇ 1955 
ਦੀ ਸਿਵਲ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 47 - ਿੀ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰੇਗਾ ਸਕਉਂਸਕ ਇਹ ਸਜ਼ਲਹਾ ਜਿੱਜ ਦ ੇਉਿ ੇ
ਹੁਕਮ ਦ ੇਸਵਰੁਿੱ ਧ ਸਨਰਦੇਸਸ਼ਤ ਹਨ ਅਤ ੇਸਵਵਾਦ ਵਾਲਾ ਮਾਮਲਾ ਉਹੀ ਹੈ। 

 1 ਅਗਿਤ 1938 ਨੰੂ ਅਮਰ ਨਾਥ ਮਦੁਈ ਨੇ ਝਗੜੇ ਸਵਿੱ ਚ ਦਕੁਾਨਾਂ ਿਮਤੇ ਮਕਾਨ ਦੀ 
ਲੀਜ਼ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਐਿ. ਿੀ. ਕਪੂਰ ਨੰੂ ਦੇ ਸਦਿੱ ਤੀ। ਸਜਿ ਐਕਟ ਤਸਹਤ ਮਕੁਿੱ ਦਮਾ ਸਲਆਂਦਾ ਸਗਆ 
ਿੀ, ਉਹ 24 ਮਾਰਚ 1947 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹੋ ਸਗਆ। ਐਕਟ ਦ ੇਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਕ ਦੁਕਾਨ 
ਖਾਲੀ ਹੋ ਗਈ ਅਤੇ ਲਛਮਣ ਸਿੰਘ ਜੋ ਸਕ ਇਕ ਹੋਰ ਦਕੁਾਨ ਦ ੇਕਪੂਰ ਅਧੀਨ ਿਬ-ਸਕਰਾਏਦਾਰ 



ਿੀ, ਨੇ ਦਿੰਬਰ ਸਵਚ ਉਹ ਦਕੁਾਨ ਲੈ ਲਈ। 1947 ਅਤ ੇਲਛਮਣ ਸਿੰਘ ਵਿੱਲੋਂ ਖਾਲੀ ਕਰਵਾਈ 
ਗਈ ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਐਿ ਿੀ ਕਪੂਰ ਨੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰ ਸਲਆ। 

 11 ਅਗਿਤ, 1949 ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਅਮਰ ਨਾਥ ਨੇ ਕਈ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਆਪਣ ੇਦਾਅਵੇ ਨੰੂ 
ਆਧਾਰ ਬਣਾ ਕੇ ਬਾਹਰ ਕਿੱ ਢਣ ਲਈ ਮੁਕਿੱਦਮਾ ਸਲਆਂਦਾ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਬਾਹਰ ਕਿੱ ਢਣ ਲਈ 
ਮੁਕਿੱਦਮ ੇਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ ਪਰ ਸਕਰਾਏ ਦ ੇਬਕਾਏ ਲਈ ਪਰਾਰਥਨਾ ਦਾ ਫਿੈਲਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ। 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣ 'ਤ,ੇ ਸਵਦਵਾਨ ਸਜ਼ਲਹਾ ਜਿੱਜ ਨੇ ਬੇਦਖਲੀ ਦਾ ਹੁਕਮ ਸਦਿੱਤਾ ਹੈ ਅਤ ੇਬਚਾਅ ਪਿੱਖ 
ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਸਵਚ ਅਪੀਲ ਸਵਚ ਆਇਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਅਪੀਲ ਸਵਚ ਸਵਵਾਦ ਦਾ ਇਕੋ ਇਕ 
ਨੁਕਤਾ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਲਛਮਣ ਸਿੰਘ ਜੋ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਿੀ, ਦਆੁਰਾ ਖਾਲੀ ਕੀਤੀ 
ਦੁਕਾਨ ਨੰੂ ਲੈਣਾ ਿੀ? ਇਿੱਕ ਹੋਰ ਦਕੁਾਨ ਸਦਿੱਲੀ ਸਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲ ਐਕਟ 1947 ਦੀ ਧਾਰਾ 9 
(1) (ਿੀ) ਸਵਿੱ ਚ ਵਰਤ ੇਗਏ ਸ਼ਬਦ ਦ ੇਅਰਥਾਂ ਦ ੇ ਅੰਦਰ ਿਬਲੈਸਟੰਗ ਦ ੇਬਰਾਬਰ ਹੈ। ਿਕੈਸ਼ਨ 
9(1)(ਿੀ) ਪਰਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ- 

 9 (1) ਸਕਿੇ ਵੀ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਵਿੱ ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੁਝ ਵੀ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਕਈੋ ਅਦਾਲਤ 
ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਹਿੱ ਕ ਸਵਿੱ ਚ ਕਈੋ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਨਹੀਂ ਕਰੇਗੀ ਜਾਂ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਹਿੱ ਕ ਸਵਿੱ ਚ 
ਕੋਈ ਹੁਕਮ ਨਹੀਂ ਦੇਵੇਗੀ ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਸਕਿੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਜਾਂ ਸਕਿ ੇ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ 
ਬੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ ਸਵਿੱ ਚ ਹੋਵੇ, ਭਾਵੇਂ ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਸਮਆਦ ਪੂਰੀ ਹੋਵ ੇਜਾਂ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਿਮਾਪਤ, ਜਦੋਂ 
ਤਿੱ ਕ ਇਹ ਿੰਤੁਸ਼ਟ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ- 

 (ਏ)  *  *  *  * 

 (ਬੀ)  *  *  *  * 

(ਿੀ) ਸਕ ਮਕਾਨ ਮਾਸਲਕ ਦੀ ਿਸਹਮਤੀ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੇ, ਇਿ ਐਕਟ ਦ ੇਸ਼ੁਰੂ 
ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਇਮਾਰਤ ਦ ੇਸਕਿੇ ਵੀ ਸਹਿੱ ਿ ੇਨੰੂ ਉਪ-ਕਰਨ ਸਦਿੱਤਾ ਹ;ੈ ਜਾਂ 

*  *  *  *  * 

 ਇਿ ਿੈਕਸ਼ਨ ਦ ੇਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਇਿ ਲਈ ਿਾਰੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਰਿੱਦ ਹੋ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਅਤ ੇ
ਸਕਿ ੇਵੀ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ ਉਦੋਂ ਤਿੱਕ ਬੇਦਖਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ ਜਦੋਂ ਤਿੱਕ ਸਕ ਕੇਿ ਧਾਰਾ 9 



ਸਵਿੱ ਚ ਸਦਿੱਤੇ ਗਏ ਆਧਾਰਾਂ ਸਵਿੱ ਚੋਂ ਇਿੱਕ ਸਵਿੱਚ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਇਿ ਕਿੇ ਸਵਿੱ ਚ ਿਾਨੰੂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ 
ਸਵਆਸਖਆ ਕਰਨੀ ਪਵੇਗੀ " ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੀ ਿਸਹਮਤੀ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਉਪ- ਪਸਰਿਰ ਦੇ ਸਕਿ ੇਵੀ 
ਸਹਿੱ ਿੇ ਨੰੂ ਹੋਣ ਸਦਓ।" ਸਕ ਦੁਕਾਨ "ਅਹਾਤੇ" ਜਾਂ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਇਿੱ ਕ ਸਹਿੱਿਾ ਹੈ, ਸਵਵਾਸਦਤ ਨਹੀਂ ਹੈ। 
ਸਵਵਾਦ ਅਿਲ ਸਵਿੱਚ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦ ੇਅਰਥਾਂ 'ਤੇ ਕੇਂਦਸਰਤ ਹੈ "ਇਿ ਐਕਟ ਦ ੇਿਬਲੇਟ ਦ ੇਸ਼ੁਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ 
ਬਾਅਦ ਹੈ"। ਜੇਕਰ ਦੁਕਾਨ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਸਕਿੇ ਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਸਦਿੱ ਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਤਾਂ ਕੀ ਸਿਰਫ਼ 
ਇਹੀ ਤਿੱ ਥ ਹੈ ਸਕ ਉਿ ਦਕੁਾਨ ਸਵਿੱ ਚ ਸਕਿ ੇ ਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਦਾ ਆਉਣਾ ਐਕਟ ਦ ੇਦਾਇਰੇ ਸਵਿੱਚ 
ਆਉਂਦਾ ਹੈ? ਸਕਰਾਇਆ ਪਾਬੰਦੀ ਕਾਨੰੂਨ ਿਮਾਸਜਕ ਕਾਨੰੂਨ ਦਾ ਇਿੱ ਕ ਸਹਿੱ ਿਾ ਹਨ, ਅਤੇ ਮੇਰੇ 
ਸਵਚਾਰ ਸਵਿੱ ਚ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਇਿ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸਵਆਸਖਆ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਸਕ 
ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਉਦਸੇ਼ ਨੰੂ ਰੁਕਾਵਟ ਦੇਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਅਿੱ ਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾਵੇ ਪਰ ਇਿਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ 
ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਿਾਦੇ ਅਰਥਾਂ ਨੰੂ ਤੋਸੜਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ। ਅਸਜਹੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਨਤੀਜਾ 
ਪੈਦਾ ਕਰਨਾ ਸਜਿਦਾ ਿਾਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦਾ ਅਰਥ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਜਾਂ ਇਿਦਾ ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਹੋ ਿਕਦਾ 
ਿੀ ਅਤੇ ਜਿੱਜ ਪਾੜੇ ਨੰੂ ਨਹੀਂ ਭਰ ਿਕਦਾ ਜਾਂ ਜੋ ਉਹ ਸਕਿ ੇਕਨੰੂਨ ਸਵਿੱ ਚ ਪਾੜੇ ਹੋਣ ਦੀ ਕਲਪਨਾ 
ਕਰਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਨਾ ਹੀ ਉਹ "ਸਵਧਾਨਕ ਸਵਿੱ ਚ" ਕੰਮ ਕਰ ਿਕਦਾ ਹੈ। ਸਨਆਂਇਕ ਿਮਰਿੱਥਾ ਦੀ 
ਬਜਾਏ", ਮੈਗੋਰ ਅਤੇ ਿੇਂਟ ਮੇਲਨਜ਼ ਰੂਰਲ ਸਿਿਸਟਰਕਟ ਕੌਂਿਲ ਬਨਾਮ ਸਨਊਪੋਰਟ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ 
(1)। ਜੇਕਰ ਐਕਟ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਦ ੇਿਾਰੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨੰੂ ਰਿੱ ਦ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, 
ਤਾਂ ਮਕਾਨ ਮਾਸਲਕ ਅਤ ੇਸਕਰਾਏਦਾਰ ਸਵਚਕਾਰ ਿਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਨਯੰਸਤਰਤ 
ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਕੀ ਪਸਹਲਾਂ ਕਈੋ ਿਬਲੇਸਟੰਗ ਿੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਜੇਕਰ ਅਹਾਤਾ ਜਾਂ ਉਿਦਾ ਕਈੋ 
ਸਹਿੱ ਿਾ ਿਬਲੇਟ ਹੈ। ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ ਸਜਿ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਇਹ ਮੌਜੂਦਾ ਕਿੇ ਸਵਿੱ ਚ ਕੀਤਾ ਸਗਆ 
ਹੈ, ਸਫਰ ਬੇਦਖਲੀ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਕਾਰਜਸ਼ੀਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਕਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ ਸਜਵੇਂ ਹੀ ਇਿੱ ਕ ਿਬ-
ਟੇਨੈਂ ਟ ਅਹਾਤ ੇਨੰੂ ਖਾਲੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਿੰਪਿੱਤੀ ਦਾ ਸਵਲੀਨ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈਅਤ ੇਇਿ ਤਰਹਾਂ ਉਪ-ਲੀਜ਼ 
ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਜੇਕਰ ਬਾਅਦ ਸਵਿੱਚ ਉਹੀ ਅਹਾਤਾ ਿਬਲੇਟ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ, ਮੇਰੇ 
ਸਵਚਾਰ ਸਵਿੱ ਚ, ਧਾਰਾ 9 (1) (ਿੀ) ਦਾਇਰੇ ਸਵਿੱ ਚ ਆ ਜਾਵੇਗਾ।  

 ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਦੋ ਕਿੇਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਪਸਹਲਾ 
ਿੋਮਿੁੰ ਦਰ ਬਨਾਮ ਐਮ ਪੀ ਕੋ-ਆਪਰੇਸਟਵ ਿੋਿਾਇਟੀ, (1) ਸਵਿੱ ਚ ਮਦਰਾਿ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਇਿੱਕ 
ਫੈਿਲਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਉੱਥ ੇਰਿੱ ਸਖਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਜੇਕਰ ਐਕਟ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਪਸਰਿਰ 
ਦੇ ਇਿੱ ਕ ਸਹਿੱ ਿ ੇ ਨੰੂ ਿਬਲੇਟ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਰਹਾ ਿੀ, ਤਾਂ ਇਹ ਤਿੱਥ ਸਕ ਉੱਥੇ ਐਕਟ ਦ ੇਸ਼ੁਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ 



ਬਾਅਦ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਸਵਿੱ ਚ ਤਬਦੀਲੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਐਕਟ ਦ ੇਸ਼ੁਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਪ-
ਸਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਇਿੱਕ ਬਣਾ ਦੇਵੇਗਾ। ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਸਵਿੱ ਚ ਸਬਲਕਲੁ ਅਸਜਹਾ ਹੀ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਦੂਜਾ 
ਮਾਮਲਾ (1950) 1 ਐਮ.ਐਲ.ਜੇ ਦੇ ਿਫ਼ਾ 17 'ਤੇ ਨੋਟ ਿੈਕਸ਼ਨ ਸਵਿੱ ਚ ਸਦਿੱ ਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। ਇਹ 
ਕਸਹੰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਜਿੱਥ ੇਇਿੱਕ ਪੁਰਾਣੀ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ 
ਵਾਪਿ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤ ੇਬਾਅਦ ਸਵਿੱ ਚ ਐਕਟ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਪ- ਸਕਰਾਏਦਾਰ 
ਸਕਿ ੇਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਸਹਿੱ ਿਾ ਦੇਣ ਸਦੰਦਾ ਹੈ, ਸਫਰ ਿਕੈਸ਼ਨ ਦੀ ਿਾਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦ ੇਅਨੁਿਾਰ, ਐਕਟ 
ਦੇ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ ਸਹਿੱ ਿ ੇਨੰੂ ਿਬਲੇਟ ਕਰਨ ਲਈ ਮੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 
ਪੂਰੀ ਸਰਪੋਰਟ ਮੇਰੇ ਿਾਹਮਣ ੇਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਕਸਹਣਾ ਮੁਸ਼ਕਲ ਹੈ ਸਕ ਅਿਲ ਤਿੱਥ ਕੀ ਿਨ, 
ਪਰ ਇਹ ਮਦੁਈ ਦਾ ਇਿ ਹਿੱਦ ਤਿੱ ਕ ਿਮਰਥਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਇਿੱ ਕ ਿਬ-ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਛਿੱਿਦਾ 
ਹੈ, ਤਾਂ ਿਬ-ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਰੀਵਰਟਰ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਸਮਲ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਇਿ 
ਤਰਹਾਂ ਅਧੀਨਤਾ ਹੁਣ ਹੋਂਦ ਸਵਿੱ ਚ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਇਿ ਰਲੇਵੇਂ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਿਬ-ਲੈਸਟੰਗ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ 
ਇਹ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 9 (1) (ਿੀ) ਦੀ ਸ਼ਰਾਰਤ ਦ ੇਅੰਦਰ ਹੈ। 

 ਸਿਧਾਂਤਕ ਅਤੇ ਪੂਰਵ-ਅਨੁਮਾਨ ਦੋਵਾਂ 'ਤੇ, ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਉਪਰੋਕਤ ਸਦਿੱਤੇ ਗਏ ਸ਼ਬਦਾਂ 
'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਵਆਸਖਆ ਿਹੀ ਜਾਪਦੀ ਹੈ, ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ 
ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਉਪ-ਲੈਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੋ ਸਹਿੱ ਸਿਆ ਂਸਵਿੱ ਚ ਵੰਸਿਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ ਵਾਪਿੀ 
ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ। ਅਤ ੇਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ। ਜਦੋਂ ਇਿੱਕ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਦ ੋ
ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦਾ ਸਵਲੀਨ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਜਿ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਪ-ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। 
ਇਿ ਲਈ ਜਦੋਂ ਸਕਰਾਏਦਾਰ ਜਗਹਾ ਨੰੂ ਦਬੁਾਰਾ ਸਕਿ ੇਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਸਕਿ ੇਹੋਰ ਸਹਿੱ ਿੇ ਦੇ ਉਪ-
ਸਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਸਵਿੱ ਚੋਂ ਇਿੱਕ ਨੰੂ ਿੌਂਪਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਕਹਾ ਜਾ ਿਕਦਾ ਸਕ ਇਹ ਨਵੀਂ ਉਪ-
ਸਕਰਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਰਚਨਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਅਤੇ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਹ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੀ ਿਸਹਮਤੀ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਿੀ। 
ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਸਵਿੱ ਚ, ਿਕੈਸ਼ਨ 9 (1) (ਿੀ) ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਪਰਭਾਵੀ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਕਰਾਏਦਾਰ 
ਬਾਹਰ ਕਿੱ ਢਣ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਿ ਲਈ ਮੈਂ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ, ਪਰ 
ਕੇਿ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਨੰੂ ਸਧਆਨ ਸਵਿੱ ਚ ਰਿੱ ਖਦ ੇ ਹੋਏ, ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚ ੇਚੁਿੱ ਕਣ 
ਲਈ ਛਿੱਿ ਸਦੰਦੇ ਹਨ। 



 ਸਰਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸਿਰਫ ਅਪੀਲ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਬਾਰੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦ ੇਸਕਿੇ ਵੀ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੰੂ 
ਦੂਰ ਕਰਨ ਲਈ ਸਲਆਂਦੀ ਗਈ ਿੀ। ਸਕਉਂਸਕ ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਹੋ ਗਈ ਹੈ, ਸਰਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵੀ 
ਖਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਸਨਯਮ ਨੰੂ ਸਿਿਚਾਰਜ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਪਰ ਲਾਗਤਾਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ 
ਆਦਸੇ਼ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ। 

 

ਡੀਿਕਲੇਮਰ:- ਿਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸਨਆਂ ਸਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ 
ਮੁਿੱ ਕਦੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵਿੱ ਚ ਿਮਝਣ ਤਿੱ ਕ ਹੀ ਿੀਸਮਤ ਹੈ ਅਤ ੇਇਿਦਾ 
ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਿਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ। ਿਾਰ ੇ ਸਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿਕਾਰਤ 
ਮੰਤਵਾ ਲਈ, ਸਨਆਂ ਸਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜੀ ਿੰਿਕਰਣ ਪਰਮਾਸਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗ ੂ
ਕਰਨ ਲਈ ਇਿਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

ਿੁਮੀਤ ਚੋਪੜਾ, ਅਨੁਵਾਦਕ, ਸ਼ਰੀ ਹਰਦੀਪ ਸਿੰਘ, ਵਧੀਕ ਸਜ਼ਲਹਾ ਅਤੇ ਿਸੈ਼ਨ ਜਿੱਜ, ਸਫਰੋਜ਼ਪੁਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱਚ। 


